
BULANIK BİLGİLİ ATAMA PROBLEMİ ve UYGULAMASI

ÖZET 
Bu bitirme projesinde, bulanık kutulara paketleme problemi ve
onun özel hali olan işlerin işçiler arasında daha kaliteli
paylaştırılması problemi ele alınmıştır. Optimallik kriterleri olarak,
tüm atamaların bir araya getirilmiş yeterlilik derecesinin ve esas
işçilerin toplam meşguliyet derecesinin maksimalleştirilmesi
kriterleri dikkate alınmaktadır.
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İşlerin
sayısı

İşçilerin
sayısı

İş/İşçi
yüzdes
i

Degmin Kiralık
İşçilerin Yaptığı İşler

Esas İşçilerin
Yaptığı İşler

50 5 10 0,70 31 19
50 10 20 0,82 30 20
50 25 50 0,66 24 26
50 30 60 0,40 25 25
50 40 80 0,50 34 16
200 20 10 0,81 124 76
200 40 20 0,94 120 80
200 100 50 0,81 99 101
200 120 60 0,33 100 100
200 160 80 0,56 137 63
400 40 10 0,86 247 153
400 100 25 0,50 217 183
400 160 40 0,97 240 160
600 60 10 0,88 371 229
600 120 20 0,98 360 240
600 240 40 0,98 360 240

İşlerin
sayısı

İşçilerin
sayısı

İş/İşçi
yüzdes
i

Degmin Kiralık İşçilerin
Yaptığı işler

Esas İşçilerin
yaptığı işler

50 5 10 0,24 32 18
50 10 20 0,20 30 20
50 25 50 0,43 24 26
50 30 60 0,41 25 25
50 40 80 0,47 35 15
200 20 10 0,17 125 75
200 40 20 0,13 120 80
200 100 50 0,38 99 101
200 120 60 0,30 100 100
200 160 80 0,58 137 63
400 40 10 0,14 248 152
400 100 25 0,20 219 181
400 160 40 0,25 240 160
600 60 10 0,15 371 229
600 120 20 0,11 360 240
600 240 40 0,23 360 240

İşlerin
sayısı

İşçilerin
sayısı

İş/İşçi
yüzdesi

Degmin Kiralık İşçilerin
Yaptığı işler

Esas İşçilerin
yaptığı işler

50 5 10 0,59 27 23
50 10 20 0,60 25 25
50 25 50 0,52 22 28
50 30 60 0,38 26 24
50 40 80 0,52 34 16
200 20 10 0,68 111 89
200 40 20 0,61 100 100
200 100 50 0,53 85 115
200 120 60 0,33 100 100
200 160 80 0,58 137 63
400 40 10 0,67 222 178
400 100 25 0,52 216 184
400 160 40 0,44 186 214
600 60 10 0,67 338 262
600 120 20 0,62 304 296
600 240 40 0,41 281 319
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Çözüm Algoritması I.Aşama

Çözüm Algoritması II.Aşama

II.Aşama’da İşlerin Yerlerinin Değiştirilmesi Tablosu

İki Aşamalı Algoritma (II.Versiyon)

İki Aşamalı Algoritma (III.Versiyon)

Uygulamanın Ekran Görüntüleri

I.Versiyon Deney Sonuç Tablosu

II.Versiyon Deney Sonuç Tablosu

III.Versiyon Deney Sonuç Tablosu

Sonuçlar ve Öneriler
I.Versiyon vs. II.Versiyon
DegMin değerimizde %232.7 oranında bir artış, esas işçilere
atanan iş miktarında %0.0002 oranında bir azalış gözlemlendi.

I.Versiyon vs. III.Versiyon
DegMin değerimizde %148.6 oranında bir artış, esas işçilere
atanan iş miktarında %14.2 oranında bir artış gözlemlendi.

II.Versiyon vs. III.Versiyon
DegMin değerimizde %33.9 oranında bir artış, esas işçilere
atanan iş miktarında %12.5 oranında bir azalış gözlemlendi.

Esas işçilerin DegMin değeri önemseniyorsa II.Versiyon
daha yüksek değerler vermektedir. Esas işçilere atanan iş
sayısı önemseniyorsa III.Versiyon daha yüksek değerler
vermektedir.


